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Аннотация. В статье приводятся результаты сравнительного изучения флоры 54 малых и средних 
городов Российской Федерации. Выявлены главные предикторы видового богатства — площадь и чис-
ло жителей; подтверждена универсальная закономерность увеличения видового богатства урбанофлоры. 
Средний показатель видового богатства флоры малых и средних городов — 522 вида, что меньше данного 
показателя для городов с численностью населения свыше 100 тыс. Показано значение географического по-
ложения для формирования видового богатства — максимальное число видов характерно для флор малых 
и средних городов, расположенных в лесостепной зоне. Установлена зависимость доли чужеродных видов 
от географической широты местности, средней температуры, высоты над уровнем моря. Доля чужеродных 
видов в составе флоры малых и средних городов ниже, чем в составе флоры больших, крупных городов и 
городов-миллионников. Выявлена общая особенность флоры малых и средних городов — преобладание 
аборигенных видов. Сформулированы практические рекомендации природоохранного характера.

Ключевые слова: флора города, видовое богатство растений, аборигенные виды, чужеродные виды. 
Для цитирования: Завидовская Т. С. Особенности урбанофлоры малых и средних городов Рос-

сии // Вестник Оренбургского государственного педагогического университета. Электронный научный 
журнал. 2025. № 4 (56). С. 32—49. URL: http://vestospu.ru/archive/2025/articles/56/3_56_2025.pdf. DOI: 
10.32516/2303-9922.2025.56.3.

Original article

Features of the urban flora of small and medium-sized cities in Russia

Tatyana S. Zavidovskaya
Borisoglebsk branch of Voronezh State University, Borisoglebsk, Russia, zts.ok@mail.ru, https://orcid.

org/0009-0006-8955-2902

Abstract. The article presents the results of a comparative study of the flora of 54 small and medium-sized 
cities in the Russian Federation. The main predictors of species richness, such as area and population size, have 
been identified, the universal pattern of increasing the species richness of urban flora is confirmed. The average 
species richness of the flora in small and medium-sized cities is 522 species, which is lower than the average for 
cities with a population of over 100,000. The importance of geographical location in shaping species richness has 
been demonstrated, with the highest number of species found in the floras of small and medium-sized cities located 
in the forest-steppe zone. The dependence of the proportion of alien species on the geographical latitude of the 
area, average temperature, and altitude above sea level has been established. The proportion of alien species in 
the flora of small and medium-sized cities is lower than in the flora of large, major cities, and million-plus cities. 
A common feature of the flora of small and medium-sized cities is revealed: the predominance of native species. 
Practical recommendations of nature-protection character are given.
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Введение
В настоящее время в мире наблюдается неуклонная тенденция повышения роли горо-

дов в развитии общества. В них проживает более 50% населения планеты. В Российской 
Федерации численность городских жителей составляет свыше 75% населения страны. 
Урбанизация приобретает черты глобальной экологической проблемы. Ряд кризисных 
явлений развития городов [43] ведет к ухудшению условий жизни горожан. Осознание 
проблемы на государственном уровне привело к постановке Правительством РФ задачи 
улучшения качества городской среды. Наметился ряд направлений ее решения. Все они 
рассматривают растения, растительный покров в качестве основного средства создания 
комфортной городской среды [19]. 

Функции, выполняемые растениями в городе, многоплановы. Разные классификации 
функций зеленых насаждений можно объединить в следующие группы: средообразу-
ющие (формирование и поддержание благоприятных для жизнедеятельности человека  
условий среды), информационные (эстетическая, познавательная, воспитательная и др.), 
рекреационные (формирование условий для отдыха людей).

Урбанофлористика имеет длительный период развития, однако только с начала 
XXI века изучение флоры городов приобретает массовый характер как в мире, так и в 
нашей стране [1; 6; 10; 13; 28; 31—35; 37; 40; 44; 63; 64], что отражает объективные 
процессы развития науки и общества. Не случайно в 2011 г. появляется один из первых, 
далеко не полный обзор работ по изучению растительного покрова городов [17]. 

Объектом исследований прежде всего стала флора больших и крупных городов, кото-
рые являются научными и культурными центрами. Н. Г. Ильминских указывает, что «уже 
к началу XIX в. большинство крупных городов Европы имело свои “Флоры”» [17, с. 49]. 
Флора малых и средних городов за редким исключением была вовлечена в исследова-
ния только в начале XXI в. Например, на территории Воронежской области составлен 
конспект флоры двух городов: Воронежа [11] и Борисоглебска [13]. Воронеж изучается с 
середины XIX в., Борисоглебск — с начала XXI в. В Вологодской области флора Вологды 
изучается с середины XX в., флора Вытегры исследовалась в 2010—2015 гг. [55]. В Са-
ратовской области Саратов изучается с середины XX в. [34], Балашов [21], Аркадак, Ка-
лининск [20] — с начала XXI в. На территории Ленинградской, Волгоградской, Курской, 
Нижегородской и ряда других областей изучена флора только областного центра. Данная 
особенность затрудняет хронологический анализ формирования урбанофлор небольших 
городов.

Вышесказанное определило актуальность настоящего исследования. 
По числу жителей города делятся на малые (до 50 тыс. жителей), средние (до 100 

тыс.), большие (до 250 тыс.), крупные (до 1 млн.) и города-миллионники (свыше 1 млн. 
человек) [29]. В нашей стране наиболее многочисленны города с населением от 50 до 
100 тыс. человек (рис. 1). Однако большинство исследований флоры приходится на боль-
шие и крупные города, административные центры областей и краев [49]. В имеющихся 
обобщениях малые и средние города рассматриваются вместе с большими, крупными и 
городами-миллионниками [1; 10; 33; 48; 49]. В качестве примера можно отметить иссле-
дование факторов, определяющих богатство флор городов [50], в котором рассматривает-
ся урбанофлора четырех малых, четырех средних городов и шести городов с населением 
более 100 тыс. жителей. Отсутствие специальных исследований, посвященных изучению 
особенностей урбанофлоры малых и средних городов, которые составляют 84% от обще-
го числа городов России, определило новизну исследования.
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Рис. 1. Распределение городов по численности населения в России (по: [19; 29])

Знания об особенностях урбанофлоры малых и средних городов необходимы для гра-
мотного управления процессом создания и поддержания комфортной городской среды 
для большей части населения нашей страны. Это определило практическую значимость 
исследования.

Цель исследования — выявить особенности урбанофлоры малых и средних городов 
России в отличие от городов с населением более 100 тыс. человек. 

Для достижения цели поставлен ряд задач:
1. Провести анализ доступных литературных источников для определения состояния 

изученности проблемы.
2. Выделить ключевые характеристики сравнения флор городов с числом жителей до 

100 тыс. человек.
3. Провести анализ объектов исследования.
4. Сформулировать обобщения на основе полученных результатов.
Материалы и методы исследования
Материалами исследования послужили данные о флоре 54 городов, из которых 44 

относятся к малым, 10 — к средним городам. Были использованы все доступные литера-
турные источники, представленные в фондах Российской государственной библиотеки, 
на сайте Научной электронной библиотеки (https://elibrary.ru/) и др. Не претендуя на пол-
ноту выявления источников по рассматриваемой теме, следует, тем не менее, отметить, 
что на данный момент это наиболее полный список работ по флоре малых и средних го-
родов, о чем свидетельствует анализ публикаций, обобщающих урбанофлористические 
исследования [3; 5; 18; 32; 41; 49].

По регионам РФ малые и средние города распределились неравномерно. Большин-
ство городов расположено в Поволжье (18), на Северо-Западе Европейской России (15) и 
в Центральной России (12). Распределение малых и средних городов по другим регионам 
таково: Урал — 4 города (Дюртюли, Ишимбай, Красноуфимск, Туринск), Западная Си-
бирь — 2 города (Горно-Алтайск, Заринск), юг Европейской России — 2 города (Баксан, 
Чегем), Дальний Восток — 1 город (Анива). Полученные данные согласуются с резуль-
татами анализа изученности урбанофлор Российской Федерации [49], в соответствии с 
которыми в 22-х субъектах исследования не проводились. 
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Мы исходили из того, что «анализ флор должен базироваться преимущественно на 
качественных экспертных оценках» [23, с. 12]. Для выявления особенностей флоры ма-
лых и средних городов в соответствии с наметившейся в последние годы тенденцией [50; 
65] использовалось 11 характеристик (табл. 1).

Географическое положение характеризовалось с помощью широты, долготы и при-
родной зоны. В качестве климатических характеристик использовались температура и 
осадки. Климатические данные определялись по данным веб-сайта «Климатические дан-
ные городов по всему миру» [25], в некоторых случаях с уточнениями автора по специ-
альным источникам (для городов Анива [38], Аркадак [20], Борисоглебск [13], Балашов 
[21], Калининск [20]). Средняя высота над уровнем моря рассчитывалась на основе дан-
ных инструмента Google Maps Find Altitude [62].

К характеристикам города отнесены: площадь территории, численность населения, 
возраст города. Рельеф характеризовался по колебанию высот над уровнем моря (ми-
нимальная — максимальная высота местности). Характеристика флоры дана на основе 
общего числа видов и числа чужеродных видов (количество и доля чужеродных видов от 
общего числа зарегистрированных на территории города видов).

Для корреляционного анализа использовался непараметрический коэффициент 
Спирмена, так как исходные данные не подчинялись нормальному закону распределе-
ния и содержали экстремальные значения. Анализ проводился с использованием про-
граммного пакета Past 4.03. Статистическая значимость коэффициента оценивалась при  
p < 0,05.

Результаты исследования и их обсуждение
В ходе исследования была проанализирована флора 54 городов с численностью насе-

ления до 100 тыс. человек (малые и средние города) (табл. 1). 
Таблица 1 
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Анива [38] 46°72′ 142°52′ 3 811 бореально-
лесная пойма 9,7 8,0 1886 140 ?

Ардатов [35] 54 51 46 14 6,1 470 лесостепная Правый возв. 
берег, 86 9,8 33,5 1671 527 139 (26,3%)

Аркадак [20] 51 26 41 30 6,4 507 лесостепная Левый берег, 
121—129 10,9 16,0 1721 346 55 (15,9%)

Баксан [60] 42 50 42 55 9,5 650 горная лесная Предгорье 
436—584 40,0 29,6 1822 556 ?

Балашов [21] 51 55 43 16 7,3 507 лесостепная 107—167 74,0 72,9 1780 457 111 (24,3%)

Беломорск [27] 64 52 34 76 3,5 707 бореально-
лесная

7—16 
Полуостров 11,2 13,0 1419 505 176 (34,8%)

Болхов [53] 53 27 36 00 5,1 627 неморально-
лесная 150—233 9,5 11,9 1196 780 ?

Борисоглебск 
[13] 51 22 42 05 7,6 470 лесостепная 86—109 61,0 5,4 1698 561 146 (26,1%)

Вытегра [55] 61 00 36 27 5,4 570 бореально-
лесная 39—54 13 16,0 1773 544 ?

Гай [54] 51 28 58 27 8,9 300 степная 386—371 44,7 5,3 1959 577 182 (31,5%)

Горно-Алтайск 
[57; 15] 51 96 85 91 4,9 821 предгорная 

лесостепная 270—305 64,9 95,5 1824 515 ?
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Городовиковск 
[56] 46 08 41 93 11 509 степная 50—80 9,3 16,0 1872 432 36 (3,9%)

Дмитровск [53] 52 30 35 08 6,9 702 лесостепная 182—208 5,2 43,6 1711 777 ?

Дубна [24] 56 44 37 10 5,7 719 неморально-
лесная 112—126 62,7 7,2 1956 587 ?

Дюртюли [51] 55 29 54 52 4,5 638 лесостепная 70—140 31,9 88,0 1795 474 157 (33,1%)

Жигулевск [40] 53 24 49 30 3,6 440 лесостепная 35—220 55,5 60,8 1949 526 181 (34,4%)

Заволжск [6] 57 29 42 08 4,7 721 бореально-
лесная 83—132 11,8 8,0 1954 325 105 (32,3%)

Заринск [58] 53 42 84 55 2,3 616 лесостепная 164—202 48,0 79,1 1748 550 96 (17,4%)

Инсар [35] 53 52 44 22 5,5 675 лесостепная 146—166 8,7 5,0 1648 529 115 (21,7%)

Ишимбай [10] 53 27 56 02 3,3 421 лесостепная 133—250 66,1 103,0 1940 689 143 (20,7%)

Калининск [20] 51 30 44 27 6,7 589 лесостепная 138—157 14,9 24 1680 362 65 (17,9%)

Кинешма [6] 57 27 42 09 408 721 неморально-
лесная 87—132 92,9 49,2 1504 725 259 (35,7%)

Ковылкино [35] 54 02 43 55 5,8 674 лесостепная 122—144 21,3 12,0 1892 589 155 (26,3%)

Кондопога [44; 
46] 62 12 34 16 3,9 705 бореально-

лесная 28—71 32,9 11,0 1563 559 194 (34,7%)

Костомукша 
[26] 64 35 30 36 2,3 698 бореально-

лесная 205—255 28,4 15,0 1977 432 202 (47,0%)

Красносло-
бодск [35] 54 26 43 47 10,0 420 лесостепная 116—153 8,9 10,5 1571 580 151 (26,0%)

Красноуфимск 
[48] 56 37 57 46 1,4 534 лесостепная 197—305 45,0 48,0 1736 607 185 (30,4%)

Кумертау [10] 52 46 55 47 3,5 428 лесостепная 255—309 56,7 170 1947 663 175 (26,4%)

Малоархан-
гельск [53] 52 23 36 30 6,8 693 лесостепная 193—232 3,6 3,4 1778 776 ?

Медвежьегорск 
[44; 46] 62 55 34 27 3,5 724 бореально-

лесная 15,4 14,0 1916 562 201 (36,0%)

Мелеуз [10] 52 57 55 56 4,6 415 степная 169—190 59,9 5,5 1766 643 175 (27,1%)

Мценск [53] 53 16 36 34 6,4 700 лесостепная 146—190 36,9 20,8 1146 777 ?

Лагань [56] 45 23 47 21 12,5 276 пустынная –30 … –20 13,9 90,0 1871 331 32 (3,5%)

Ливны [53] 52 25 37 36 7 661 лесостепная 128—185 43,5 32,1 1586 786 ?

Наволоки [6] 57 28 41 58 4,7 724 неморально-
лесная 83—137 10,2 7,0 1623 327 111 (33,9%)

Никольск [22] 59 32 45 27 3,2 519 бореально-
лесная 180—257 24,2 12,4 1680 591 167 (28,3%)

Новосиль [53] 52 58 37 03 6,2 703 лесостепная 171—249 2,9 5,1 1155 775 ?

Новоульяновск 
[40] 54 09 48 23 4,6 505 лесостепная 52—160 15,7 10,0 1957 379 156 (41,1%)

Олонец [44; 46] 60 59 32 58 4,7 830 бореально-
лесная 13—28 9,0 6,0 1137 394 121 (30,7%)

Питкяранта 
[44] 61 57 31 48 4,5 854 бореально-

лесная 3—52 11,4 12,0 1499 453 129 (28,5%)

Пудож [45; 46] 61 48 36 32 3,7 842 бореально-
лесная 55—74 9,7 8,0 1382 511 139 (27,2%)

Пучеж [6] 56 58 43 10 4,9 714 гемибореальных 
лесов 87—115 9,6 9,8 1594 456 102 (22,4%)

Рузаевка [35] 54 06 44 95 5,3 677 лесостепная 138—241 50,7 27,0 1631 677 243 (35,9%)

Продолжение табл. 1
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Севск [33] 52 09 34 29 7,3 694 лесостепная 162—181 7,5 5,0 1146 454 154 (33,9%)

Сегежа [46] 63 44 34 19 3 673 бореально-
лесная 73—105 29,7 19,0 1914 358 81 (23,0%)

Сенгилей [40] 53 58 48 48 4,7 500 лесостепная 50—107 8,1 6,0 1666 372 128 (34,4%)

Сортавала [44] 61 42 30 40 5,0 757 бореально-
лесная 2—27 23,3 12,0 1468 583 231 (39,6%)

Суоярви [45; 
46] 62 04 32 22 3,5 776 бореально-

лесная 134—148 9,7 9,0 1940 415 122 (29,4%)

Тейково [42] 56 51 40 32 5,2 717 гемибореальных 
лесов 114—134 31,3 26,8 1538 410 ?

Темников [35] 54 37 43 12 5,7 697 лесостепная 99—140 7,2 19,0 1536 536 128 (23,8%)

Трубчевск [32] 52 35 33 46 7,4 696 неморально-
лесная 126—180 14,6 7,0 1185 486 147 (30,3%)

Туринск [50] 58 02 63 42 1,7 481 неморально-
лесная 59—108 17 28 1600 288 98 (34,0%)

Чегем [59] 43 34 43 35 9,5 1606 предгорная 
лесная 413—517 15,9 73 1822 501 ?

Юрьевец [6] 57 19 43 06 4,8 715 гемибореальных 
лесов 83—148 10,2 8,0 1225 371 92 (24,7%)

В широтном диапазоне города распределены между 42°50′ и 64°52′ с.ш. (табл. 2)  
(основная часть территории Российской Федерации располагается между 50° и 70° с.ш.). 
Тем самым охвачены основные природные зоны — от пустынной (Лагань) до бореаль-
но-лесной (Костомукша). Однако основная часть исследованных территорий приурочена 
к неморально-лесной и лесостепной зонам.

Таблица 2
Распределение городов по широте

Широта, ° с.ш. 40—45 45—50 50—55 55—60 60—65
Количество городов 3 8 21 13 9

Распределение городов по долготе крайне неравномерное, что связано прежде всего с 
их приуроченностью к главной полосе расселения, а также с отмечавшейся выше нерав-
номерностью изученности территории страны. Самый западный город — Костомукша 
(Карелия), восточный — Анива (о. Сахалин).

Как следует из данных таблицы 1, малые и средние города сильно варьируют как по 
площади (от 3,4 до 170 км2), так и по числу видов (от 140 до 786). Значительные различия 
в количестве зарегистрированных видов растений указывают на неоднородность урбано-
флор. 

Максимальное число видов (при средней площади) зарегистрировано на территории 
города Ливны. Сами исследователи флоры этого города связывают столь высокие пока-
затели с разнообразием городских биотопов [53]. Вероятно, в данном случае имеет место 
совокупное действие ряда факторов: физико-географическое положение (лесостепная 
зона в целом характеризуется большим в сравнении с лесной и степной зонами биораз-
нообразием за счет присутствия здесь как лесных, так и степных видов), расположение 

Продолжение табл. 1
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на пересечении транспортных магистралей (автомобильных и железнодорожных), субъ-
ективные факторы (полнота выявления флоры).

Среднее число видов для 54 городов составляет 522 (стандартное отклонение — 
148). Доля чужеродных видов растений колеблется от 3,5 до 47%. Средний показатель 
составляет 27,1%, медиана — 26,3%. Сравнение полученных данных с аналогичными 
показателями других исследователей выявляет следующее: для российских городов (без 
разделения в зависимости от численности на малые, большие и т.д.) среднее число видов 
колеблется в пределах 587—620 [8; 49; 50]; для европейских городов составляет 646,2 
[65]. Соответственно доля чужеродных видов варьирует в пределах от 28,4—33,2% в на-
шей стране [49; 50] до 40,2% в Центральной Европе [65]. 

Таким образом, можно сделать заключение, во-первых, о репрезентативности нашей 
выборки, во-вторых, о несколько меньшем видовом богатстве флор малых и средних го-
родов, в-третьих, о меньшем участии чужеродных видов в составе урбанофлоры городов 
с численностью населения до 100 тыс. жителей. 

Общие черты урбанофлор хорошо изучены [5; 41; 42; 47—50]. Это прежде всего си-
нантропизация растительного покрова в результате его антропогенной трансформации. 
Основными факторами, которые определяют видовое богатство флор, являются природ-
но-климатические условия, площадь города, численность населения, экономическое раз-
витие и др. 

В ходе исследования выявлена умеренная положительная связь (0,42) между площа-
дью города и числом видов (табл. 3). Положительную корреляцию подтверждает также 
линия тренда (рис. 2). Вместе с тем разброс точек в широком диапазоне и слабое значе-
ние коэффициента детерминации R2 свидетельствуют о влиянии на исследуемую вели-
чину ряда других факторов.

Таблица 3 
Корреляция факторов формирования урбанофлоры
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Общее число видов 0,42* 0,38* –0,18 0,08 0,12 –0,25 –0,15 –0,10
Доля чужеродных видов –0,15 0,05 0,51* –0,22 –0,32 –0,45 0,10 0,12

Примечание: * — значимые коэффициенты (p < 0,05).
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Рис. 2. Зависимость общего числа видов от площади территории города
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Слабая положительная связь установлена между численностью населения и числом 
видов (0,38). При этом, как демонстрирует рисунок 3, линия тренда здесь более выра-
женная, чем на рисунке 2. Дополнительно данная связь находит подтверждение в коэф-
фициенте детерминации, который здесь выше, чем в предыдущем случае, и показывает 
более высокую зависимость изменчивости числа видов от численности населения, чем 
от рассмотренного ранее предиктора.
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Рис. 3. Зависимость общего числа видов от численности населения

Полученные результаты полностью согласуются с выводами о факторах богатства 
флор как отечественных, так и зарубежных городов вне зависимости от их размера [8; 
49; 50; 65].

Таким образом, ведущие предикторы видового богатства урбанофлоры — число жи-
телей и площадь территории. Данный факт объясняет меньшие средние показатели об-
щего числа видов малых и средних городов по сравнению с городами с населением выше 
100 тыс. Например, на территории Москвы [7], Воронежа [11], Саратова [34], Иркутска 
[9] зарегистрировано более 1000 видов. Для флоры городов с численностью населения 
свыше 100 тыс. как в нашей стране, так и за рубежом отмечается увеличение видового 
богатства по мере роста населения и расширения площади города по гиперболической 
зависимости [5; 65].

Связи географической широты города и температуры с общим числом видов слабые 
отрицательные. Анализ общего числа видов, количества и доли чужеродных видов в за-
висимости от природной зоны (табл. 4) показал, что максимальное видовое богатство 
характерно для лесостепной зоны. 

Таблица 4
Распределение средних показателей по природным зонам

Природная зона Количество 
городов*

Среднее число 
видов

Средняя доля чужеродных 
видов, %

Бореально-лесная 13 478 32,1
Неморально-лесная и 
гемибореальных лесов 6 550 28,9

Лесостепная 25 553 24,5
Степная 6 484 18,9

Примечание: * — исключены города природных зон, представленных единично.

Последнее  можно связать с благоприятными климатическими условиями и общим 
увеличением биоразнообразия этой природной зоны, для которой характерно сочетание 
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лесных и степных видов и проявление экотонного эффекта. Следовательно, видовое бо-
гатство флоры имеет тенденцию к увеличению с севера на юг. Данные других авторов по 
этим показателям не противоречат нашим, хотя степень вклада предикторов оценивается 
по-разному [8; 49; 50].

Возраст города никакого заметного влияния на количество видов и состав флоры не 
оказывает (отрицательная корреляция –0,10). Например, Болхов (год основания 1196) 
насчитывает 780 видов, Олонец (год основания 1137) — 394, Ишимбай (год основания 
1940) — 672, Заволжск (год основания 1954) — 325 видов. Анализ литературных данных 
[8; 49; 50] подтверждает этот вывод. Данный факт может свидетельствовать о преоблада-
нии современных факторов в формировании урбанофлоры.

Количество чужеродных видов во флоре городов слабо коррелирует с большинством 
факторов. Одним из основных, что отмечается исследователями [2; 47], является ши-
ротное положение города (умеренная положительная связь 0,51). Например, во флоре 
семи малых городов Карелии (тайга) среднее количество чужеродных видов составляет 
32,3%. Во флоре семи городов лесостепи их число заметно меньше и составляет в сред-
нем 22,5%. Для расположенной юго-западнее Сербии количество чужеродных видов, 
подсчитанное для десяти небольших городов, составляет в среднем 15% [66].

Данная особенность неоднозначно рассматривается в исследованиях отечественных 
ученых на примере крупных городов [41]. Например, в Воронеже адвентивная фракция 
флоры составляет 33% [11], в Петрозаводске — 44% [39]; в Борисоглебске (Воронежская 
обл.) аналогичный показатель равен 26,1% [13], а в Костомукше (Карелия) — 47% [44; 
45]. Зафиксированное в Костомукше максимальное количество чужеродных видов тре-
бует специального изучения. 

Установлена сильная отрицательная связь между температурой и долей чужеродных 
видов (–0,45), что хорошо согласуется с результатами корреляции количества чужерод-
ных видов с широтой. Северные города имеют более высокую долю чужеродных видов, 
вероятно, в связи с более суровыми климатическими условиями и более активным вне-
дрением таких растений. Данный факт свидетельствует в пользу гипотезы о повышенной 
уязвимости естественной флоры северных регионов к биологическим инвазиям [2; 42]. 

Обнаружена умеренная отрицательная связь доли чужеродных видов с высотой над 
уровнем моря (–0,35). Подобная зависимость отмечается для европейских городов [65]. 
В отечественных публикациях [50] роль данного предиктора оценивается неоднозначно 
в связи с наложением на него других факторов [8], необходимо проведение специальных 
исследований.

Сравнение данных о количестве чужеродных видов в городах с населением до 100 
тыс. человек (табл. 1) и свыше 100 тыс. человек [1; 2; 6—11; 18; 17; 28; 31; 33—35; 39—
41; 48; 52; 53; 57] (табл. 5) выявило следующие особенности: среднее значение числа чу-
жеродных видов меньше в малых городах (26,7% против 28,6% в крупных городах). При 
этом для городов с численностью населения до 100 тыс. человек разброс данных больше, 
чем у больших и крупных городов, что можно объяснить локальными особенностями.

Таблица 5 

Число чужеродных видов во флоре больших городов

Город Доля чужеродных
видов, %

Архангельск 23,00
Астрахань 31,90
Барнаул 23,98

Таким образом, для малых и средних 
городов характерна меньшая доля чуже-
родных видов в сложении флоры. При 
этом на процесс адвентизации большее 
влияние оказывают местные природные 
факторы, что также противоречит тен-
денции уменьшения влияния природной 
зональности на формирование флоры, 
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Город Доля чужеродных
видов, %

Белгород 27,90
Бийск 19,00
Брянск 28, 95
Воронеж 33,00
Грозный 6,38
Иркутск 43,10
Комсомольск-на-Амуре 24,30
Краснодар 20,40
Красноярск 14,20
Курск 30,47
Москва 50,00
Нальчик 29,80
Омск 21,00
Орел 28,31
Петрозаводск 32,80
Самара 29,90
Саранск 30,05
Саратов 33,00
Сургут 24,17
Тверь 40,94
Тольятти 33,30
Томск 30,20
Тюмень 27,24
Улан-Удэ 11,60
Ульяновск 41,70

Продолжение табл. 5 характерной для городов с числом жите-
лей свыше 100 тыс. [53]. В качестве ги-
потезы, которая потребует дальнейшего 
специального исследования, выскажем 
предположение о меньшей унификации 
флор небольших городов по сравнению 
с крупными городами и мегаполисами.

Рассматривая вопросы формирова-
ния урбанофлоры малых и средних го-
родов, следует кратко упомянуть при-
родоохранные аспекты. На территории 
крупных городов с фрагментами есте-
ственной растительности встречаются 
редкие виды растений. Для их охраны 
создаются особо охраняемые природ-
ные территории (ООПТ). Например, 
на территории Москвы выделено 147 
ООПТ, на территории Воронежа дей-
ствует 71 ООПТ. На территории малых 
городов ООПТ за редким исключением 
(например, на территории Красноуфим-
ска 4 памятника природы) отсутствуют.

Во всем мире одной из ведущих 
тенденций развития городов является 
максимальное сохранение природной 
среды [12]. Применительно к флоре го-
родов это выражается в использовании 
местных видов для озеленения. Одна-
ко в малых городах России наметилась 
противоположная тенденция: «В насто-

ящее время декоративное растениеводство в большинстве регионов базируется в основ-
ном на ассортименте однолетних цветочных культур» [30, с. 102]. Предпочтение отдается 
использованию чужеродных декоративных видов, которые по остальным важным харак-
теристикам уступают аборигенным. Причем это типичный набор, мало отличающийся от 
региона к региону: бархатцы, петуния, целозия, сальвия, анютины глазки и другие [30].

Эта тенденция хорошо заметна при анализе изменения видового состава дендро-
флоры городов. Например, в дендрофлоре Борисоглебска за последние 15 лет утрачено 
4 вида аборигенной фракции, все 29 новых видов являются чужеродными [12]. Стоит в 
этой связи подчеркнуть, что в нашей стране имеется многолетний положительный опыт 
использования в озеленении аборигенных растений, как многолетних травянистых, так и 
древесных. Но увеличение биоразнообразия городской флоры за счет чужеродных видов 
нельзя рассматривать как положительную тенденцию [12]. 

Заключение
В соответствии с задачами исследования был проведен анализ флоры 54 городов с 

численностью населения до 100 тыс. (малые и средние), на основании которого показано 
влияние общих закономерностей и выделены особенности урбанофлоры малых и сред-
них городов России в отличие от городов с населением более 100 тыс. человек.
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Возрастание богатства урбанофлоры в связи с увеличением площади города и числа 
жителей на основе имеющихся в настоящее время фактов является «универсальной зако-
номерностью» [50, с. 6], действующей для всех городов независимо от их размеров. Как 
отмечает P. Pyšek [65], размер города — лучший предиктор для всех характеристик фло-
ры, кроме чужеродных видов. При этом возраст города не оказывает статистически зна-
чимого влияния на видовое разнообразие, что подчеркивает ведущую роль современных 
антропогенных условий, а не исторического контекста, в формировании урбанофлоры. 

Видовое богатство флоры городов с численностью населения до 100 тыс. в среднем 
ниже (522 вида), чем городов с населением свыше 100 тыс. (587—620 видов). Данный 
вывод является прямым следствием универсальной закономерности.

Географическое положение оказывает значимое, хотя и не решающее влияние на 
урбанофлору в целом: максимальные показатели видового богатства отмечены в лесо-
степной зоне. Данный вывод впервые сделан на основе большого объема материала в 
значительном широтном диапазоне, включающем природные зоны от северной тайги до 
полупустынь.

Общим для флор городов следует считать, вероятно, такую особенность, как зависи-
мость общего богатства видов и доли чужеродных видов от разных факторов. Относи-
тельно общего видового богатства вывод сделан. Что касается доли чужеродных видов, 
то для городов с числом жителей до 100 тыс. она определяется географическими факто-
рами: широтой и тесно связанной с ней средней температурой (положительная корреля-
ция), а также высотой местности (отрицательная корреляция). Эту особенность можно 
объяснить происхождением чужеродных видов из более теплых регионов.

Доля чужеродных видов в малых и средних городах ниже (26,7%), чем в городах с 
численностью населения свыше 100 тыс. (28,6%). Еще большие различия обнаружива-
ются при сравнении с городами Центральной Европы, где аналогичный показатель со-
ставляет 40%. Вероятно, следует рассматривать как общую закономерность факт, под-
меченный в работе [65], о том, что аборигенный компонент флоры лучше представлен в 
небольших городах. 

По итогам проведенного исследования были сформулированы две практические ре-
комендации. Во-первых, оптимизация зеленой инфраструктуры городов за счет научно 
обоснованной системы озеленения с опорой на аборигенные виды как противодействие 
нивелированию региональных флористических особенностей. Во-вторых, создание си-
стемы ООПТ на территории городов, способствующей не только сохранению отдельных 
видов или уникальных природных ландшафтов, но и поддержанию биоразнообразия в 
целом.
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